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processo civil contemporaneo, o qual traz suas bases nos comandos normativos do
modelo constitucional e convencional de processo. O debate serve para verificacdo
da influéncia da comparticipagao no processo civil, auxiliando na interpretacao
e aplicabilidade das normas relacionadas aos procedimentos. A contribuicdo é
no sentido de fornecer a Ciéncia Juridica e aos que laboram com o processo civil
elementos para compreender a necessidade de uma nova postura na atuacdo
processual. A pesquisa utilizou o método de abordagem dedutivo, a técnica de
documentacao indireta e, principalmente, a pesquisa bibliografica.

ABSTRACT: The study aims to take care of procedural cooperation in the context of
contemporary civil procedure, which has its bases in the normative commands of the
constitutional and conventional model of procedure. The debate serves to verify the influence
of the contribution in the civil process, helping in the interpretation and applicability of the
norms related to the procedures. The contribution is in the sense of providing Legal Science
and those who work with the civil procedure with elements to understand the need for a
new posture in procedural action. The research used the deductive method of approach, the
technique of indirect documentation and, mainly, the bibliographical research.

PALAVRAS-CHAVE: cooperagao processual; modelo constitucional e convencional
de processo; construgdo de decisdo adequada.

KEYWORDS: procedural cooperation; constitutional and conventional model of process;
construction of adequate decision.

SUMARIO: Introducao; 1 O modelo constitucional e convencional de processo ci-
vil; 2 A superacao do decisionismo no processo civil; 3 O contraditério como
fundamento da comparticipacdo processual; Conclusdes; Referéncias.

SUMMARY: Introduction; 1 The constitutional and conventional model of civil procedure;
2 Overcoming decisionism in civil procedure; 3 Contradictory as the basis of procedure
comparticipation; Conclusions; References.

INTRODUCAO

direito processual civil, como os demais ramos da Ciéncia
Juridica, passou por etapas histéricas de evolucao metodoldgica.
Hoje ndo mais se admite uma visdo conceitual pura. Vivemos
na quadra da histéria em que a abstracdo deve dar espago a concretizagao dos
direitos humanos e fundamentais, proclamados pelo sistema convencional
e constitucional. O processo nesse ambiente ndo pode ser analisado com a
pureza de um dogmatismo afastado do compromisso de instituto fundamental
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para realizagdo fenoménica dos postulados constitucionais e convencionais.
E preciso dar voz aos participantes do processo, especialmente aos que
compdem os denominados grupos vulneraveis, a ponto de, se, nas situagoes e
relagdes juridicas, as minorias ndo encontrarem sustentacdo para protecdao na
ambiéncia processual, os comandos proclamados representem mecanismos de
tutela para a implementagao concreta de direitos humanos e fundamentais.

A participacao dos integrantes dos grupos vulneraveis pode se tornar
vidvel com o processo cooperativo, voltado a concretizacdo das promessas
constitucionais e as contidas nos Tratados de Direitos Humanos de que o Brasil
é signatario.

Levando em conta essas constatagdes, o estudo propde uma analise desse
modelo de processo, passando pelo estudo de sua principiologia.

Ao depois, serdo apresentados elementos para inferir a superacdo do
decisionismo no processo civil atual. Apontamentos sdo realizados sobre o
contraditério como comando constitucional da comparticipagao processual.

A contribuigado é no sentido de aprofundar o conhecimento e o significado
do modelo constitucional e convencional de processo, como também de
destacar a influéncia da comparticipagdo no processo civil, com objetivo de
auxiliar a interpretacao e a aplicabilidade das normas juridicas. Objetiva-se,
ainda, fornecer a Ciéncia Juridica e aos que laboram com o processo civil
elementos para compreender a necessidade de uma nova postura na atuagao
processual.

A pesquisa utilizou o método de abordagem dedutivo, a técnica de
documentagdo indireta e, principalmente, a pesquisa bibliografica, em livros,
eletronica, em material disponivel no ambiente virtual, e documental, em
legislagao.

1 O MODELO CONSTITUCIONAL E CONVENCIONAL DE
PROCESSO CIVIL

O modelo constitucional e convencional de processo civil tem por
fundamento os valores e principios consagrados na Constituicao da Reptblica
Federativa do Brasil de 1988, bem como as convengdes internacionais subscritas
pelo Brasil, por forca do que estabelece seu art. 5° § 2° pois, segundo tal
dispositivo, os direitos e garantias proclamados pela Constituigdo nao afastam,
ndo excluem, outros que sejam fruto “do regime e dos principios por ela
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adotados, ou dos tratados internacionais em que a Republica Federativa do
Brasil seja parte”.

E por isso que se pode falar em constitucionalismo multinivel, no
sentido de que ele “resulta da pluralidade de ordens juridicas, onde coabitam
os sistemas de protecdo aos direitos humanos e as ordens constitucionais”*.
Eduardo Cambi, Leticia de Andrade Porto e Melina Girardi Fachin advertem
que “o constitucionalismo multinivel, mais que uma utopia de direito positivo,
deve ser pensado como um projeto histérico em que cada geragao de cidadaos
deve buscar continuamente concretizar”.

Vale dizer que o fundamento de tutela juridica e da defesa de interesses
ndo mais se assenta somente no sistema de direito interno, pois deve perpassar
pelo crivo das convengdes internacionais de que o Brasil seja parte.

A base fundante do sistema normativo, portanto, traz como alicerce o
modelo firmado em convengodes internacionais, com destaque para a promogao
da dignidade da pessoa humana, um dos fundamentos do Estado Democratico
de Direito brasileiro (art. 1° III, da CF). Assim, suas decisdes ndo podem ser
arbitrarias, mas refletirem o bem comum, resultante da construcdo dialogada
e comparticipativa da vontade popular, ainda que de forma representativa
(indireta), como especial preocupagao com a defesa dos direitos humanos e
fundamentais.

Sabe-se que o sistema juridico foi impactado pelo pés-Guerra,
especialmente o direito constitucional, que trouxe para sua base a dignidade
humana. Com isso, “inaugura-se, assim, a ‘era dos direitos’, cuja marca é a
concepgdo contemporanea da protecdo dos direitos humanos”. Essa concepgao
confere destaque como forma de axioma e condutor normativo, ou seja,
“repousa, de um lado, no valor dignidade humana como fundamento de

4 CAMBI, E.; PORTO, L. de A.; FACHIN, M. G. O Supremo Tribunal Federal e a construgdo do
constitucionalismo multinivel. Suprema - Revista de Estudos Constitucionais, v. 1, n. 2, p. 113-150,
jul./dez. 2021, p. 114.

5 CAMBI, E,; PORTO, L. de A.; FACHIN, M. G. Constituicio e direitos humanos: tutela dos grupos
vulneraveis. Sao Paulo: Almedina, 2022. p. 22. Um recorte de reflexdo revela-se oportuno diante desta
afirmacdo. Cabe a cada um indagar: qual a medida de contribuicdo que sua geracdo tem buscado
concretizar? Qual a sua postura como leitor em que o constitucionalismo multinivel, “mais que uma
utopia de direito positivo, deve ser pensado como um projeto histérico em que cada geracao de
cidadaos deve buscar continuamente concretizar?”.
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protecao e, de outro, no processo (inédito na abrangéncia e na intensidade) de
internacionalizagdo da positivacao e protegao desses direitos”®.

Os mesmos autores observam que:

A centralidade do principio da dignidade humana
aponta para o reencontro axiolégico do direito com
os direitos humanos. Tal concepcao contemporanea
da protecdo dos direitos humanos instalou um novo
espaco de cidadania e, com isso, uma nova esfera
da responsabilidade dos Estados na implantacado
desses direitos que deixaram de ser tema exclusivo
da soberania constitucional. Isso impactou o modelo
de pensar e conceber o espaco estatal e o direito
constitucional.’

Como Estado de Direito, seus atos e decisdes devem, também, respeitar
a ordem juridica plural (constitucional, infraconstitucional e convencional,
manifesta em pactos internacionais).

Os valores democraticos e o respeito a ordem concreta devem permear
todo o sistema processual civil. Os principios constitucionais e convencionais
devem ser vistos como superiores premissas a serem, necessariamente,
observadas na dindmica processual.

Nao é por outra razao que o Cédigo de Processo Civil vigente trouxe
uma parte geral, com normas fundamentais, o que revela sua vinculacdo ao
comando normativo do modelo constitucional e convencional de processo,
dispondo que “o processo civil serd ordenado, disciplinado e interpretado
conforme os valores e as normas fundamentais estabelecidos na Constituicao
da Republica Federativa do Brasil, observando-se as disposigdes deste Codigo”
(art. 1°).

6 CAMBI, E,; PORTO, L. de A,; FACHIN, M. G. Constituicio e direitos humanos: tutela dos grupos
vulneraveis. Sdo Paulo: Almedina, 2022. p. 454.

7 CAMBI, E.; PORTO, L. de A.; FACHIN, M. G. Constituicio e direitos humanos: tutela dos grupos
vulneraveis. Sdo Paulo: Almedina, 2022. p. 454.
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Alexandre Freire Pimentel e Simone Peixoto Ferreira Porto, ao escreverem
sobre a influéncia constitucional na ordem juridica, lembram as observacoes
de Luis Roberto Barroso, e pontuam:

Nesse movimento translativo de passagem da cons-
tituicdo para o centro do sistema juridico, opera-se
a denominada “filtragem constitucional”. Ou seja,
toda a ordem juridica passa a ser interpretada “sob
a lente da constituicdo, de modo a realizar os valores
nela consagrados”, e o texto constitucional passa a
atuar “como vetor de interpretagao de todas as normas
do sistema”.® (p. 18)

Alexandre Freitas Camara, ao falar do processo civil brasileiro, explicita
que ele é formado “a partir de um modelo estabelecido pela Constituicao da
Reptblica. E o chamado modelo constitucional de processo civil, expressao que
designa o conjunto de principios constitucionais destinados a disciplinar o
processo civil (e ndo s6 o civil, mas todo e qualquer tipo de processo) que se
desenvolve no Brasil”’.

Esse modelo de processo com bases na Constituicdo da Republica é
disciplinado por principios, quais sejam: devido processo legal; isonomia;
juiz natural e promotor natural; inafastabilidade do controle jurisdicional;
contraditorio; proibicao de prova ilicita; publicidade; duplo grau de jurisdicao;
motivagao das decisoes; duracao razoavel do processo; e principio da dignidade
da pessoa humana.

O principio do devido processo legal (art. 5°, LIV) encontra-se positivado
na Constitui¢cdo com a seguinte clausula: “Ninguém sera privado da liberdade
ou de seus bens sem o devido processo legal”.

Esse postulado constitucional do processo, de tdo fundamental, segundo
Nelson Nery Junior, “bastaria a norma constitucional haver adotado o
principio do due process of law para que dai decorressem todas as consequéncias
processuais que garantiriam aos litigantes o direito a um processo e uma

8 PIMENTEL, A. F.; PORTO, S. P. F. Contencao ou maior subjetivismo judicial? O consequencialismo

juridico e a aplicacdo do método pragmatico as decisdes que tenham por objeto o cumprimento de
politicas publicas. Revista da Ajuris, Porto Alegre, v. 49, n. 153, p. 18, dez. 2022.

9 CAMARA, A.F. O novo processo civil brasileiro. 3. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Atlas, 2017. p. 7.
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sentenca justa. E, por assim dizer, o género do qual todos os demais principios
constitucionais do processo sao espécies”™.

Processo devido é aquele que respeita a ordem juridica e seus principios,
inclusive a constitucional e convencional. Alids, o respeito a Constituicao da
Reptblica e sua principiologia, como ponto inafastavel de todo processo,
confirma sua influéncia em todo sistema, o que permite afirmar que, na
contemporaneidade, revela mais adequado falar em devido processo
constitucional e convencional.

Em contrapartida, nao hd processo devido sem que se respeitem
os postulados constitucionais e as convengdes de que o Brasil seja parte,
sem que a ordem juridica e seus principios sejam observados na formacao,
desenvolvimento e extingdo do processo.

O principio da isonomia também compde o alicerce do modelo
constitucional e convencional de processo (art. 5°, caput, da CR/1988). Por
ele, o processo nao pode permitir ou representar ambiente de discriminacao e
privilégios. O tratamento isonémico na dinamica processual deve ser a tonica
de sua tramitacao.

Celso Antonio Bandeira de Mello explica que “o preceito magno da
igualdade, como ja tem sido assinalado, ¢ norma voltada quer para o aplicador
da lei quer para o proprio legislador. Deveras, ndo s6 perante a norma posta
se nivelam os individuos, mas, a prépria edicao dela assujeita-se ao dever de
dispensar tratamento equanime as pessoas” .

O autor observa, ainda, que “a lei nao deve ser fonte de privilégios ou
perseguicdes, mas instrumento regulador da vida social que necessita tratar
equitativamente todos os cidaddos. Este é o contetido politico-ideolégico
absorvido pelo principio daisonomia e juridicizado pelos textos constitucionais
em geral, ou de todo modo assimilado pelos sistemas normativos vigentes”*

19 NERY JUNIOR, N. Principios do processo civil na Constituicio Federal. 13. ed. rev. e atual. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2017. p. 110.

M MELLO, C. A. B. O conteiido juridico do principio da igualdade. 3. ed. 23. tir. Sao Paulo: Malheiros, 2014.
p- 9.

12 MELLO, C. A. B. O conteiido juridico do principio da igualdade. 3. ed. 23. tir. Sdo Paulo: Malheiros, 2014.
p- 10.
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Com isso, conclui Celso Anténio Bandeira de Mello que “davida nao
padece que, ao se cumprir uma lei, todos os abrangidos por ela hdao de receber
tratamento parificado, sendo certo, ainda, que ao proprio ditame legal é
interdito deferir disciplinas diversas para situacdes equivalentes”*.

No direito processual civil, a isonomia se verifica com a previsao de
igualdade de tratamento e oportunidades para as partes na pratica dos
atos processuais. Nos termos do CPC, “é assegurada as partes paridade de
tratamento em relacdo ao exercicio de direitos e faculdades processuais, aos
meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a aplicacao de san¢des processuais”
(art. 7°).

Conforme ja foi assinalado, a igualdade ha de ser aplicada no aspecto
material, de tal forma que os direitos e as faculdades processuais poderao
ser diferentes em situacdo em que ndo sdo equivalentes, a exemplo do prazo
processual maior estabelecido para que o Ministério Publico pratique atos
processuais, em razdo do grande namero de feitos em que atua e pelo fato
de sua missao estar relacionada a tutela do interesse publico primario. Aqui,
precisamente, nao ha afronta a isonomia, porém seu verdadeiro respeito.

Desse modo, “o direito a igualdade processual - formal e material - é
o suporte do direito a paridade de armas no processo civil (Waffengleichheit,
parita delle armi, égalité des armes). O processo s6 pode ser considerado justo se
as partes dispdoem das mesmas oportunidades e dos mesmos meios para dele
participar. Vale dizer: se dispdem das mesmas armas, se dispdem de paridade
de tratamento” ™.

Nao se pode esquecer, ainda, que a igualdade processual cuida-se de
exigéncia que tem como destinatario aquele que faz a lei e o magistrado, de
maneira a existir um dever de estruturar e conduzir o processo com respeito a
igualdade e paridade de tratamento. “Como facilmente se percebe, a igualdade
- e a paridade de tratamento e de armas nela implicada - constitui pressuposto

13 MELLO, C. A. B. O conteiido juridico do principio da igualdade. 3. ed. 23. tir. Sdo Paulo: Malheiros, 2014.
p- 10.

14 MARINONI, L. G.; ARENHART, S. C.; MITIDIERO, D. O novo processo civil. 3. ed., rev. atual. e ampl.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. p. 186.
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para efetiva participagdo das partes no processo e, portanto, é requisito basico
para plena realizacdo do direito ao contraditério (art. 7°, in fine, do CPC)”".

A igualdade é postulado da Declaragao Universal de Direitos Humanos
de 1948, pois prevé, em seu art. 10, que “todo ser humano tem direito, em
plenaigualdade, a uma justa e pablica audiéncia de um tribunal independente
e imparcial, para decidir seus direitos e deveres ou fundamento de qualquer
acusacao criminal contra ele”.

Pelo principio do juiz natural, infere-se que o juiz que conhecer4 e julgara
a causa precisa estar previamente investido na fungdo e com competéncia para
exercer juizo sobre o caso submetido a julgamento. Veda-se o chamado juizo de
excegao, no qual o juiz é constituido ap6s a ocorréncia do fato e especificamente
investido para julga-lo.

Referido principio é proclamado no art. 8° da Conven¢do Americana de
Direitos Humanos (Pacto de San José da Costa Rica, de 22.11.1969), convengdo
subscrita pelo Brasil.

O principio do promotor natural segue a mesma linha de raciocinio,
entretanto seu significado relaciona-se a figura do agente que ingressard em
juizo com acdo. Assim, esse principio significa que a todos é assegurado o
direito de ser processado pelo membro do Ministério Publico previamente
investido em sua funcdo, com a atribuicdo especifica para oferecer acao em
desfavor do réu.

Nelson Nery Junior, ao escrever sobre o principio do promotor natural,
observa que, “no Ministério Publico, todos os cargos devem ser fixos,
especificos, com atribuicoes e fungdes previamente estatuidas na lei. Nao sao
mais tolerados cargos genéricos, cuja funcdo nao esteja delineada previamente
na lei”’.

O modelo constitucional e convencional de processo traz como principio
também a inafastabilidade do controle jurisdicional. Ele esta previsto na
Constituicdo ao propalar que “a lei ndo excluird da apreciacao do Poder
Judiciario lesdo ou ameaca a direito” (art. 5°, XXXV).

15 MARINONI, L. G.; ARENHART, S. C.; MITIDIERO, D. O novo processo civil. 3. ed., rev. atual. e ampl.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. p. 186.

6 NERY JUNIOR, N. Principios do processo civil na Constituicio Federal. 13. ed. rev. e atual. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2017. p. 211.
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Valter Foletto Santin ressalta que:

A Constituicao Federal previu o acesso ajusticanalesao
ou ameaga a direito (art. 5°, XXXV). Ndo condicionou
0 acesso nem o restringiu a origem privada da lesao
ou ameaca a direito. Ndo consta ressalva ao tipo ou
espécie de ato administrativo sujeito a jurisdicao. Nao
restringe aos aspectos formais ou materiais do ato
administrativo. Também ndo exige o esgotamento
das vias administrativas, como fizera o constituinte
na Carta Constitucional de 1967/1969 no art. 153, § 4°,
que condicionara o ingresso em juizo ao exaurimento
prévio das vias administrativas."”

Esse principio proclama a garantia de acesso a justica. Seu significado
se completa ndo apenas com o acesso ao Poder Judicidrio, mas também com o
acesso a tutela jurisdicional justa.

Em outro escrito, Caio Marcio Loureiro registra que:

Seria mediocre pensar que o termo acesso a justica
gozasse apenas da significacao de direito de acesso ao
Poder Judiciario. Seria comodo demais para o Estado
assegurar o acesso ao 6rgao sem ter que se preocupar
com o resultado. Ora, se o Estado avocou para si o
monopolio jurisdicional como regra, admitindo a
autotutela somente em situagdes excepcionais, ndo
pode crer que, assegurando meramente o acesso
ao Judiciario, esquivar-se-ia de ter que prestar uma
tutela jurisdicional adequada, por meio de resultados
eficazes e efetivos no processo. Até, porque, se assim
fosse nao estaria cumprindo seu dever jurisdicional.®

7 SANTIN, V. F. Controle judicial da seguranca piiblica: eficiéncia na prevencao e repressao ao crime. 2. ed.
Sdo Paulo: Verbatim, 2013. p. 139.

8 LOUREIRO, C. M. Agiio civil ptiblica e o acesso a justica. Sao Paulo: Método, 2004. p. 87.

Revista da AJURIS - Porto Alegre, v. 50, n. 155, Dezembro, 2023



PROCESSO CIVIL CONTEMPORANEO... —_ 49

Na linha do que explicitou Kazuo Watanabe, o acesso a justica traduz-se
por acesso a ordem juridica justa'. Também nao é demais lembrar as ligdes de
Ada Pellegrini Grinover, para quem o principio em estudo significava acesso
a um processo justo®.

O Codigo de Processo Civil incluiu, em suas normas fundamentais,
referidos principios. Na direcdo do preceito constitucional, evidencia o
diploma legal que “nao se excluird da apreciacao jurisdicional ameaga ou lesao
a direito” (art. 3°).

Anote-se, pelo comando normativo destacado, que o acesso a justica
inclui todas as espécies de tutela, tanto as repressivas quanto as preventivas,
bem como as tutelas de urgéncia, posto que, segundo o dispositivo, ndo se
furtara da apreciacao jurisdicional ndo apenas a efetiva lesdo a direito, mas a
propria ameaca de dano.

Ha de se lembrar, ainda, que o acesso a justica é um verdadeiro direito
humano. Neste sentido:

Notadamente as bases do acesso a justica repousam
nos Direitos Humanos, pois implica valorizar a pessoa
humana, especialmente nas situagdes mais periclitantes
quando necessita de provimento jurisdicional do
Estado, para resolver o problema que a aflige (lide). E
como é sabido, o valor a pessoa humana é fundamento
dos direitos humanos.”

O acesso a justica encontra previsdao em convengao internacional, como
se pode ver dos arts. 8 e 25 da Convencao Americana dos Direitos Humanos
(Pacto de San José da Costa Rica, de 22 de novembro de 1969).

A Constituigao da Republica prevé, ainda, o contraditério como principio
incluso no modelo constitucional de processo.

19 GRINOVER, A. P.; DINAMARCO, C. R.; WATANABE, K. (coord.) Participagio e processo. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 1988. p. 128-135.

20 GRINOVER, A. P. Novas tendéncias do direito processual. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1990.
p- 244-245.

2 LOUREIRO, C. M. O acesso a justica e os direitos humanos. In: RIBEIRO, M. de F.; MAZZUOLI, V. de
O. (coord.). Direito internacional dos direitos humanos. Curitiba: Jurud, 2004. p. 91.
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Colhe-se do texto constitucional que aos litigantes em processo é
garantido o contraditério com os meios e recursos a ele inerentes (art. 5°, LV).

O significado e a abrangéncia desse principio repousam na efetiva
garantia de que aos participantes do processo estd assegurado o direito de
influenciar a decisao a ser prolatada. O direito de serem ouvidos. De dizer e
contradizer. A dialeticidade, inerente ao processo, deve ser assegurada aos que
dele participam. A concrecdo desse principio na dindmica processual vai a tal
ponto que ndo pode o juiz tomar decisdo com surpresa das partes, ou seja, sem
que tenha aberto oportunidade para que elas sejam ouvidas a seu respeito.

A garantia constitucional em apreco se manifesta também na necessidade
de comparticipagdo dos atores do processo. A cooperagdo processual encontra
fundamento neste principio, que assegura postura processual dialogada, com
voz cooperativa dos participantes; ou seja, o direito de se manifestarem com
lealdade para construgdo do resultado processual. O comando normativo do
modelo constitucional de processo, que inclui o principio do contraditério em
seu bojo, empresta, portanto, fundamento para comparticipagdo prevista no
art. 6° do Coédigo de Processo Civil, em perfeita consonancia com o que propde
o Estado Democratico proclamado pela Constituicao da Reptblica vigente.

No Codigo de Processo Civil, o contraditério encontra sua disciplina
sinteticamente nos postulados positivados nos arts. 7°, 9° e 10.

De acordo com esses dispositivos, cabe ao juiz zelar pelo efetivo
contraditério, o que ecoa comando evidente de que sua presenga no processo
nao pode ser aparente, mas, ao revés, concreta e efetiva.

Além disso, as disposi¢des do Coédigo de Processo Civil sobre o
contraditorio estabelecem que nao podera ocorrer decisao judicial sem a oitiva
da parte contra quem se proferird o comando. Tal regra encontra relativizacao
em relacao a tutela de urgéncia e tutela de evidéncia, pois sao situacdes em que
o contraditério pode ser diferido.

Ainda, de acordo com o art. 10 do CPC, “o juiz nao pode decidir, em
grau algum de jurisdicdo, com base em fundamento a respeito do qual ndo
se tenha dado as partes oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de
matéria sobre a qual deva decidir de oficio”.

Conforme licdo de Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e
Daniel Mitidiero (2017, p. 187):
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O direito ao contraditério constitui condi¢do natural
do processo justo, funcionando como verdadeiro
método de trabalho para tutela dos direitos. Tamanha
a sua importancia que o proprio conceito de processo
no Estado Constitucional esta construido sob sua base.
O direito de acdo como direito ao processo justo tem
o seu exercicio balizado pela observancia do direito
ao contraditério ao longo de todo arco procedimental
(art. 5° LIV e LV, da CRFB). Dai a razao pela qual o
novo Coédigo destacou o direito ao contraditério nos
arts. 9°e 10 como norma fundamental donovo processo
civil brasileiro. Somado ao dever de fundamentacao e
a publicidade, o contraditério constitui clara projecao
do direito a participacdo que esta na raiz de toda e
qualquer administragdo democrética da Justica Civil.?2

O modelo convencional e constitucional de processo civil, portanto,
pode ser compreendido com as observagdes de Candido Rangel Dinamarco e
Bruno Vasconcelos Carrilho Lopes:

A Constituicao formula principios, oferece garantias
e impde exigéncias em relagdo ao sistema processual
com um Unico objetivo final, que se pode qualificar
como uma garantia-sintese e é o acesso a justica
mediante a concessao, “em tempo razoavel”, de uma
“decisao de mérito justa e efetiva” (Const., art. 5, incs.
XXXV e LXXVII - CPC, art. 6°). Mediante esse conjunto
de disposicoes a Constituicdo Federal quer afeigoar
0 processo a si mesma, de modo que ele reflita, em
menor escala, o que em escala maior esta a base do
proprio Estado de direito (legalidade, devido processo
legal, participagdo em contraditério). Ela quer um
processo pluralista, de acesso universal, participativo,
isondmico, liberal, transparente, conduzido com
impessoalidade por agentes previamente definidos

2 MARINONI, L. G.; ARENHART, S. C.; MITIDIERO, D. O novo processo civil. 3. ed., rev. atual. e ampl.
Sé&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. p. 187.
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e observancia das regras, sem excessos efc. - porque
assim ela mesma exige que seja o proprio Estado e
assim é o modelo politico da democracia.

Porém, além dessa constatagao do que representa o modelo convencional
e constitucional de processo civil, os atores do processo precisam estar
comprometidos com sua concregdo em atos efetivos de garantia de tutela, de
tal forma que o manejo do procedimento propicie o atendimento das situagdes
de direito material e viabilize a efetivacdo das necessidades sociais relevantes
que estao as margens da devida protecdo pelo Poder Publico.

Os atos e decisdes no processo devem ser a manifestacdo concreta
do contetdo dos direitos fundamentais. Nas palavras de Luiz Guilherme
Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero:

Antes de considerar aspectos do novo Coédigo que
se relaciona a tutela dos direitos fundamentais
processuais, importa esclarecer que os valores
constitucionais que fundamentam o processo civil
contemporaneo ndo se contentam somente com a
ideia de procedimento orientado pelas garantias
de participacdo adequada, mas reclamam que o
procedimento também seja capaz de atender as
situacOes de direito material e as necessidades sociais
carentes de tutela jurisdicional e, além disso, exigem
que as decisdes judiciais expressem o contetido dos
direitos fundamentais. Em outros termos, direito
a tutela jurisdicional efetiva e processo justo sdo
elementos que se conjugam quando se tem um processo
civil preocupado com a tutela dos direitos. O processo
deve observar os direitos fundamentais processuais
que garantem a participacdo dos jurisdicionados e o
adequado oferecimento das suas razdes, mas deve

23 DINAMARCO, C. R.; LOPES, B. V. C. Teoria geral do novo processo civil. 2. ed. rev. e atual. Sdo Paulo:
Malheiros, 2017. p. 54.
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estar estruturado de modo a viabilizar o efetivo
alcance das tutelas constitucionais.?

Ademais, o modelo convencional e constitucional de processo propala
como principio a proibicdo de prova ilicita. A Constituicio da Reptblica
brasileira estabelece que “sao inadmissiveis, no processo, as provas obtidas
por meios ilicitos” (art. 5°, LVI).

Os elementos probatorios influenciam a cognicdo e condicionam o
resultado do processo. Nao ha como negar a importancia e a influéncia
para definicdo da resposta a ser dada pelo exercicio da fungao jurisdicional.
A intensidade definidora e a potencialidade para conduzir a conclusao do
processo sdo razdes para que as partes procurem trazer ao conhecimento do
julgador provas para exercer influéncia em sua cognicao.

2

Nesse contexto, é importante disciplinar a inadmissao de provas
alcangadas por meioilicitos, ou seja, obtidas com violacao asregras estabelecidas
pela ordem juridica, na medida em que o modelo constitucional de processo
ndo compactua com tais provas, ainda que isto implique a mitigacao da busca
da verdade.

Acrescenta-se que outro principio a ser observado no modelo
convencional e constitucional de processo é o da publicidade. As disposi¢oes
normativas preveem que a publicidade deve ser a regra do sistema processual.
O sigilo, assim, cuida-se de excecdo.

A publicidade é fundamental como forma de viabilizar o controle da
atuacdo dos atores do sistema de justica, bem como porque tem potencial de
orientar o jurisdicionado a respeito da interpretacdo do Direito.

Na Constituicao da Reptiblica Federativa do Brasil, o art. 5°, LX, afirma que
a defesa da intimidade e o interesse social podem, excepcionalmente, restringir
a publicidade. A Constituicao, ainda, prevé o principio da publicidade no
art. 93, IX, estabelecendo que todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder
Judiciario serdo, em regra, publicos.

2 MARINONI, L. G.; ARENHART, S. C.; MITIDIERO, D. O novo processo civil. 3. ed., rev. atual. e ampl.
Sé&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. p. 84.
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Na Declaracao Universal dos Direitos Humanos de 1948, é possivel
extrair de seu conteido que a publicidade integra a protecdo dos direitos
humanos (art. 10, por exemplo).

Por sua vez, nao ha como falar em modelo constitucional e convencional
de processo sem respeito ao principio do duplo grau de jurisdicao.

O Estado Democratico, no qual o Brasil firma suas bases constitucionais,
traz como pressuposto de sua efetividade ndo apenas a prevaléncia de um
governo do povo, para o povo e pelo povo, mas também que haja a possibilidade
de controle das decisdes proferidas pelo Estado. Destarte, o duplo grau de
jurisdicdo é indispensavel para dar concretude ao significado material de
Estado Democratico de Direito.

Pode-se dizer que ndo hd democracia sem que o povo tenha meios para
realizar o controle das decisdes propaladas pelo Estado. O duplo grau de
jurisdicao, pois, € meio de completude da democracia.

No ambito convencional, o Pacto de San José da Costa Rica de 1969 prevé
a recorribilidade das decisdes nos arts. 8 e 25.

Porém, nao se sustenta a aplicacdo desarrazoada do duplo grau de
maneira a estimular a utilizacdo atentatéria de recursos com propdsitos
procrastinatérios. O que se evidencia é a sua importancia para dar efetividade
ao Estado Democratico. Isso ndo autoriza afronta a boa-fé objetiva e a busca
pela duracao razoavel do processo.

2

O modelo constitucional e convencional de processo é integrado,
também, pelo principio da motivacdo das decisdes. A Constituicao da Republica
Federativa do Brasil de 1988 dispde, no art. 93, IX, que todas as decisdes serdo
fundamentadas sob pena de nulidade.

A fundamentacao é essencial para que se possa exercer o contraditorio,
bem como para se possibilitar sua impugnacao pelas vias recursais.

O art. 66 do Pacto de San José da Costa Rica de 1969 faz previsao quanto
a fundamentacao da sentenca.

No Cédigo deProcesso Civilde2015, olegislador deu especialimportancia
para fundamentagao, prevendo artigo especifico sobre sua disciplina (art. 489,

§1°).
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A duracao razoavel do processo passou a integrar, de forma expressa,
o texto constitucional, sendo, também, um principio inerente ao modelo
convencional e constitucional do processo.

A Constituigao prevé que “a todos, no dmbito judicial e administrativo,
sao assegurados a razoavel duragcdo do processo e os meios que garantam a
celeridade de sua tramitagao” (art. 5°, LXXVIII).

Referida disposicao tem relacdo direta com o principio do acesso ajustica,
especialmente porque a intempestividade da tutela processual proporciona,
em regra, sua inadequacao e inefetividade, ao colocar em risco a protecdo dos
direitos que podem perecer ao longo do tempo.

A proclamagao tardia de uma decisdo, sem duvida, tem potencial de
afastar a justica do caso concreto. Logo, o processo precisa observar suas fases
de tramitagao; porém, ndo pode caminhar de maneira que o apego a forma (isto
é, o formalismo) promova o perecimento do direito pelo incentivo a burocracia
e pela auséncia de razoabilidade na duracdo do processo. Como instrumento
fundamental do direito processual, o processo deve ter visao teleolégica e, com
isso, estar voltado a efetividade do resultado, ndo permitindo que o tempo
o faca perecer. E certo que a ndo razoabilidade da duragdo do processo fere
direito humano a um julgamento adequado e efetivo, com preservacao do
direito que se busca a tutela jurisdicional.

O modelo convencional e constitucional de processo clama pelo respeito
ao principio da dignidade da pessoa humana, pois este é o vetor central de
todo o Direito. Tal principio, sem nenhum exagero, é base hermenéutica de
todo sistema juridico. Nao ha prestacao de tutela jurisdicional adequada,
convencional e constitucional sem que seja respeitada a dignidade da pessoa
humana.

Todo ser humano tem o direito fundamental a dignidade. Cuida-se de
clausula geral do sistema juridico que gravita por todos os ramos do Direito.
Mais do que isso, todos os instrumentos internacionais de Direitos Humanos
trazem a dignidade da pessoa como base e axioma para protecio do ser
humano. Nao ha como, especialmente em periodo do pds-Guerra, deixar de
considerar e aplicar com efetividade esse principio. Todo sistema juridico de
um pais que tenha escolhido o regime democréatico deve se sujeitar a dignidade
da pessoa humana como standard hermenéutico de constitucionalidade e de
convencionalidade.
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Diante do exposto, o sistema processual contemporaneo ndo pode ser
analisado sem levar em conta a constitucionalizagdo do processo civil e a
necessidade de se submeter a um controle de convencionalidade.

Ha de se atentar, todavia, para a realizacdo concreta dos direitos
humanos e fundamentais que envolve o destinatario da prestacdo da tutela
jurisdicional. A constitucionalizagdo do processo e a necessaria submissao ao
controle de convencionalidade somente terdo razao de existéncia enquanto
modelo processual se forem analisadas como medida efetiva de reducdo das
desigualdades e das injusticas sociais. Nao basta, pois, constatar que o processo
deve seguir o modelo constitucional e convencional e contentar-se com a mera
declaracdo formal de direitos. Como ambiente de reafirmacdo de valores
essenciais, o processo € solo fértil para concretizagao dos direitos humanos.

Nesse contexto, a licao de Joaquin Herrera Flores revela-se oportuna:

Os direitos humanos no mundo contemporaneo
necessitam dessa visdo complexa, dessa racionalidade
de resisténcia e dessas praticas interculturais, ndémades
e hibridas para superar os obstaculos universalistas e
particularistas que impedem sua analise comprometida
ha décadas. Os direitos humanos nao sao unicamente
declaragdes textuais. Também ndo sdo produtos
univocos de uma cultura determinada. Os direitos
humanos sao os meios discursivos, expressivos e
normativos que pugnam por reinserir os seres humanos
no circuito de reproducdo e manutengdo da vida, nos
permitindo abrir espacos de luta e de reivindicacao.
Sdo processos dinamicos que permitem a abertura e a
conseguinte consolidacdo e garantia de espacos de luta
pela dignidade humana.”

Eduardo Cambi, nesta mesma linha, observa que:

A constitucionalizacdo dos direitos fundamentais,
especialmente os sociais, ndo pode ser reduzida a

% FLORES, J. H. A (re)invencio dos direitos humanos. Tradugdo: Carlos Roberto Diogo Garcia, Antonio
Henrique Graciano Suxberger e Jefferson Aparecido Dias. Florianépolis: Fundacdo Boiteux, 2009.
p- 163.
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simples declaracdes retéricas ou limitadas a vagos
programas politicos juridicamente irrelevantes. A
Constituigdo e as leis ndo resolvem, por si sés, os
problemas sociais, mas a sua solugdo também esta
associada a deficiente concretizacio normativa dos
textos constitucionais e leis. Logo, a Constituicao
Brasileira deve ser compreendida com um suporte de
esperanca, assumindo carater de um conceito politico
de luta e, especialmente, oposto de uma ordem politica
de opressao.”

No Brasil, o legislador, de forma escancarada, solapando toda e qualquer
discussao quanto a constitucionalizacdo do processo civil, grafou, logo no
art. 1°, que inaugura o Cédigo e o capitulo I de sua parte geral, sob o titulo das
normas fundamentais do Processo Civil, que “o processo civil sera ordenado,
disciplinado e interpretado conforme os valores e as normas fundamentais

estabelecidos na Constituigdo da Republica Federativa do Brasil”.

Hermes Zaneti Janior observa que “a relacdo do processo com a
Constituicdo é principal no nosso contexto normativo, a partir dela se da a
conformacao dos demais institutos de direito processual, a Constituicao é o
fundamento formal e material das normas de direito processual (art. 1°)”%.

Deve, pois, o processo civil hodierno ter modelo constitucional e
convencional, em respeito ao comando normativo do Cédigo de Processo Civil
em vigor (art. 1°), em submissao aos postulados constitucionais (art. 5°, incisos
e § 2° da CF/1988).

2 A SUPERACAO DO DECISIONISMO NO PROCESSO CIVIL

O modelo de processo civil contempordneo nao mais se vincula
exclusivamente a visao liberal (laissez-faire), segundo a qual seu resultado era
fruto apenas da atuacao estratégica das partes na defesa de seus interesses e na

% CAMBI, E. Neoconstitucionalismo e neoprocessualismo: direitos fundamentais, politicas publicas e
protagonismo judicidrio. 3. ed. Belo Horizonte/Sao Paulo: D’Placido, 2020. p. 723-724.

2 ZANETI JUNIOR, H. A constitucionalizagio do processo: do problema ao precedente: da teoria do
processo ao Cédigo de Processo Civil de 2015. In: MARINONI, L. G.; ARENHART, S. C.; MITIDIERO,
D. (coord.). 3. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil - RT, 2021. p. 25-26.
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producao dos elementos de prova, e o juiz, mero espectador, decidia conforme
a melhor atuagdo e prova trazida aos autos.

O processo civil atual, também, ndo se prende unicamente a postura
social (Welfare State), com forte interferéncia do Estado nas situagoes e relacoes
juridicas.

O Codigo de Processo Civil brasileiro opta por ndo se vincular
exclusivamente a um desses dois modelos, podendo se colher a tensdao dessas
duas perspectivas em seu texto.

Importa dizer que o distanciamento pleno do julgador ensimesmado
(também denominado de solipsista), como aplicador frio da lei, apés producao
de prova que ndo contava com sua participacdo, com decisdes alheias
ao contraditério, especialmente quando firmadas na ordem publica, foi
superado. O mesmo ocorre com a conduta do juiz decisionista e interventor,
que desconsidera a implementacao de sua decisao em razdao do caso concreto,
preocupando-se apenas em impor sua decisdo sem se preocupar com a causa
estrutural do problema e as medidas necessarias para sua resolutividade.

O Cédigo de Processo Civil, ao contemplar perfil constitucional e
convencional, passou a estabelecer um modelo cooperativo de processo, no
qual a distancia do juiz, bem como o decisionismo dao espago para a cooperagao
entre todos os sujeitos processuais.

Tanto as partes quanto o 6rgao julgador precisam dialogar para buscarem
a melhor solugdo para o caso concreto. Nao ha mais espago para a defesa, seja
das partes como figuras principais da relagdo processual, seja do julgador
como figura mais importante para a resolucao da controvérsia.

Daniel Mitidiero explicita que:

A colaboragdo é um modelo de processo civil que
visa a organizar o papel das partes e do juiz na
conformacdo do processo. Em outras palavras: visa
a dar feicdo ao formalismo do processo, dividindo
de forma equilibrada o trabalho entre todos os seus
participantes. Como modelo, a colaboracdo rejeita a
jurisdi¢do como polo metodolégico do processo civil,
angulo de visao evidentemente unilateral do fenémeno
processual, privilegiando em seu lugar a prépria ideia
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de processo como centro da sua teoria, concepgao mais
pluralista e consentanea a feicdo democrética insita ao
Estado Constitucional.®

O processo, conforme o modelo constitucional no Estado Democratico
de Direto e modelo convencional, ndo se amolda a centralidade de nenhum
dos seus sujeitos, pois ele é cooperativo, estabelecendo comprometimento e
reciprocidade de direitos e deveres de todos os participantes.

Humberto Theodoro Junior, Dierle Nunes, Alexandre Melo Franco Bahia
e Flavio Quinaud Pedron observam que:

Uma das bases da perspectiva democratica, trazida
no Novo CPC, reside na manutencido da tensdo
entre perspectivas liberais e sociais, impondo que a
comunidade de trabalho deva ser revista em perspectiva
policéntrica e comparticipativa, afastando qualquer
protagonismo e se estruturando a partir do modelo
constitucional de processo, induzindo a convivéncia
de poderes diretivos e gerenciais do juiz com uma
renovada autonomia privada das partes e dos
advogados (como, v.g., na clausula de negociacao
processual - art. 190), mediante as balizas do
contraditério como garantia de influéncia (art. 10) e na
fundamentacao estruturada (art. 489) que fomentarao
o melhor debate de formacao deciséria e podera
permitir a diminuicdo das taxas de recursos, além
de impor a diminui¢do do retrabalho processual na
medida em que todos deverao exercer na primeira vez
sua atividade com alta responsabilidade.”

Com efeito, o Cédigo de Processo Civil prestigia a visao cooperativa,

na qual o juiz é interlocutor ndo apenas aberto a participacdo das partes
na prestacdo jurisdicional, mas também incentivador dessa coadjuvagao

28 MITIDIERO, D. Colaboragdo no processo civil como prét-a-porter? Um convite ao didlogo para Lenio
Streck. Revista de Processo, v. 194/2011, p. 56, abr. 2011.

2 THEODORO ]UNIOR, H.; NUNES, D.; BAHIA, A. M. F.; PEDRON, F. Q. Novo CPC: fundamentos e
sistematizagdo. 3. ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2016. p. 98-99.

Revista da AJURIS - Porto Alegre, v. 50, n. 155, Dezembro, 2023



60 —— Doutrina Nacional

processual, ou seja, da cooperacao dos sujeitos processuais para formacao da
decisado. A decisao deve ser, pois, dialogada.

A colaboragao processual traz consigo a ideia de um dever ético dos
sujeitos do processo. Nessa perspectiva, o contraditério ocupa posicao de
destaque como meio de assegurar a efetiva participacao dos atores processuais
com o proposito de contribuir para o acesso a tutela jurisdicional adequada,
efetiva e célere, eis que a produgdo da decisdo ndo prioriza o decisionismo,
mas é produto da dialética produzida pelo didlogo amplo e democrético dos
sujeitos do processo.

Daniel Mitidiero salienta que:

Os deveres inerentes ao modelo cooperativo e os
fins visados pelo principio da colaboracao pautam
todo o procedimento comum do novo processo civil
brasileiro. A colaboracdo, portanto, ndao pode ser
confundida com um slogan arrolado pelo legislador a
titulo de norma fundamental do novo processo civil
- ela efetivamente informa e enfeixa todo o processo
objetivando a prestagao da tutela dos direitos.*

A boa-fé objetiva também tem posicao fundamental, exigindo dos
participantes do processo respeito aos valores da honestidade, lealdade e
confianga, proporcionando a vedacao de posturas contraditérias e contrarias a
colaboragdo processual.

O decisionismo, portanto, encontra-se superado no Cédigo de Processo
Civil, posto que o ambiente processual encontra sua vitalidade na cooperagao.

Para tanto, a boa-fé objetiva, como clausula geral do sistema processual,
e o contraditério devem permear a relacdo entre as partes e o juiz. Nao ha
efetiva cooperacao processual sem boa-fé objetiva e nao ha comparticipagao
sem respeito ao direito de que cada sujeito dialogue, auxiliando, efetivamente,
na formacao da decisdao. Todos os sujeitos do processo, firmado no modelo
constitucional e convencional, sdo construtores da decisdo judicial.

%0 MITIDIERO, D. Colaboragio no processo civil: do modelo ao principio. 4. ed. rev., atual. e ampl. Sao
Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019. p. 110.
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3 O CONTRADITORIO COMO FUNDAMENTO DA
COMPARTICIPACAO PROCESSUAL

O Codigo de Processo Civil de 2015 elevou o contraditério como principio
e axioma fundamental do sistema.

Tal escolha do legislador reflete o Estado constitucional e convencional
vivenciado pelo Brasil nestes ultimos tempos, no qual a Constituicao da
Republica Federativa de 1988 e as convencdes internacionais de que seja
parte tém especial influéncia como fundamento e base hermenéutica de todo
ordenamento juridico.

A Constituicdo, seguindo os padrdes convencionais, traz, em seu
contetido, a disposicdo no sentido de que aos litigantes, em processo judicial
ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e a
ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes (art. 5°, LV).

O contetido normativo do Cédigo Processo Civil, por seu turno, prevé
que o juiz deve zelar pelo efetivo contraditério, bem como que, em regra,
nao se proferira decisdo contra uma das partes sem que ela seja previamente
ouvida, exceto diante de tutelas de urgéncia, ocasido em que o contraditério
sera postergado no tempo (diferido).

Ainda, o Codigo de Processo Civil estabelece que o juiz ndo pode decidir,
seja qual for o grau de jurisdicao, com base em fundamento a respeito do qual
nao se tenha proporcionado as partes oportunidade de se pronunciar, ainda
que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio.

Referidas disposicdes sao reveladoras de que a comparticipacao
processual se alcanga com o exercicio efetivo do contraditério.

O direito que as partes possuem de influéncia sobre a decisdo, pelo
respeito ao didlogo, é uma caracteristica essencial da cooperacao processual,
que se concretiza com o efetivo contraditério. Ha, pois, uma relacao umbilical
da cooperagao processual com o contraditorio.

Segundo Cassio Scarpinella Bueno, do art. 6° do Cédigo de Processo
Civil compreende-se o contraditério como cooperacdo. Em outras palavras, a
cooperagdo é uma verdadeira atualizacdo do principio do contraditério, que
deve ser compreendido como constante e indispensével didlogo entre o juiz
e os demais sujeitos do processo. Portanto, o principio da cooperagao pode
ser entendido, a partir de entdo, como principio do contraditério presente
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na ambiéncia dos direitos fundamentais. Com isso, ha necessidade de uma
reconstrugao do contraditério, uma vez que ele ndo mais se restringe as partes,
mas também vincula o juiz®’.

O contraditoério possui abrangéncia dupla: de um lado, a ordem juridica
deve criar formas para a efetiva participagao dos litigantes no processo; de outro
lado, cabe ao magistrado propiciar esses meios. Além disso, o contraditério
“significa também que o préprio juiz deve participar da preparagdo e do
julgamento a ser feito, exercendo ele préprio o contraditério. A garantia resolve-
-se, portanto, num direito das partes e em correlatos deveres do magistrado”*.

Céssio Scarpinella Bueno pontua também:

Certo que partes, como sujeitos parciais da relagao
processual, e o juiz, na qualidade de sujeito imparcial,
nado tém interesses iguais refletidos no contraditorio.
O magistrado nao pode, por definicdo, ter interesse
nenhum naquilo que julga, sob pena de ruptura de um
dos sustentaculos dajurisdicdo, que é aimparcialidade;
aquelas, as partes, tém interesse seu deduzido em
juizo e que sao, por definicado também, colidentes.
Isso, contudo, ndo significa que nado exista um outro
tipo de interesse, que é comum a todos esses sujeitos
processuais, que é o de resolver a questao pendente
de apreciacao pelo Poder Judicidrio da maneira mais
adequada, mais devida, imunizando-a de ulteriores
discussdes. E nesse contexto que o principio da
cooperacdo tem sua incidéncia. Nao se trata, pois,
apenas de salientar a importancia do contraditério,
mormente a partir de sua visdo mais tradicional, tipica
de uma concepcdo de Estado e de direito, mas, mais
amplamente, viabilizar um constante didlogo, uma
verdadeira conversa entre os sujeitos processuais para
que cada qual se desincumba da forma mais escorreita

31 BUENO, C. S. Curso sistematizado de direito processual civil: teoria geral do direito processual civil: parte
geral do Cédigo de Processo Civil. 10. ed. Sao Paulo: Saraiva Educacéo, v. 1, 2021. p. 142.

52 BUENO, C. S. Curso sistematizado de direito processual civil: teoria geral do direito processual civil: parte
geral do Cédigo de Processo Civil. 10. ed. Sao Paulo: Saraiva Educacao, v. 1, 2021. p. 142.
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possivel de seus deveres, direitos, faculdades, 6nus e
obrigagdes ao longo de todo o processo. O principio da
cooperagao, assim, deve ser entendido como didlogo,
no sentido de troca de informacdes, de municiar o
magistrado com todas as informagdes possiveis e
necessarias para mais bem decidir e concretizar a
tutela jurisdicional. E correto entender que o principio
do contraditério vede ao magistrado fundamentar
sua decisdo em ponto de vista estranho ao das partes,
por elas considerado irrelevante ou por elas analisado
diferentemente, sem quelhesdé, antes, possibilidadede
se manifestar. E dizer de forma direta: se o magistrado
entende dar ao caso uma solucgdo que, até entao, nao
tenha sido objeto de especifica consideracdo, exame e
reflexdo pelas partes, estas tém o direito de sobre ela
se manifestar anteriormente, de forma a que possam
influenciar a conviccdo derradeira do magistrado.
Importante destacar esta ultima observacdo. Esta
faceta do principio do contraditério é tdo intensa
que impde a sua observancia mesmo naqueles casos
em que, usualmente, a prévia e efetiva manifestacao
das partes ndo seria sequer concebida, vale dizer, na
prética dos atos de oficio pelo magistrado. E o que,
no ambito infraconstitucional, acabou consagrado
pelo art. 10 do CPC, tornando expresso o que parcelas
da doutrina ja identificavam, com base no modelo

constitucional, como “vedagao da decisdo surpresa”.®

A compreensdo da garantia do contraditério, portanto, nao pode se
restringir a visao tradicional de garantia formal das partes a serem ouvidas. Ela
ultrapassa este sentido para fazer incluir a concepgdo que exige a efetividade
de atuacdo das partes na formacdo de conviccdo do julgador e da propria
participacdo dele no contraditério, o qual se manifesta, em sua plenitude,
como fundamento da comparticipagdo processual.

3 BUENO, C.S. Curso sistematizado de direito processual civil: teoria geral do direito processual civil: parte
geral do Codigo de Processo Civil. 10. ed. Sao Paulo: Saraiva Educacéo, v. 1, 2021. p. 142-143.
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Os axiomas do Estado constitucional brasileiro se concretizam no
processo, pois este é instrumento para suas realizacGes. Nessa dimensdo
constitucional e convencional, o contraditério é elemento fundamental para
a concretizacdo dos direitos humanos e fundamentais. Afinal, a base de
toda gestdo democrética na e da Justica exige a comparticipagdo processual.

Democracia exige, pois, a participacdo efetiva de todos os sujeitos processuais.

CONCLUSOES

Na atualidade, ndo hé espago para uma visao conceitual pura de processo.
Destarte, sua abstracao deve dar espaco a concretizacdo dos direitos humanos
e fundamentais proclamados pelo sistema constitucional e convencional.

O processo ndo pode ser analisado com a pureza de um dogmatismo
afastado do compromisso de instituto fundamental para realizagao fenoménica
dos postulados constitucionais e convencionais.

E preciso dar voz aos participantes do processo, especialmente aos que
compodem os denominados grupos vulneraveis, a ponto de, se, nas situagoes
e relagdes juridicas, as minorias ndo encontrarem sustentagdo para efetiva
protecao na ambiéncia processual, abrir espacos para o didlogo por meio da
hermenéutica juridica.

A voz no processo, quer destes grupos vulneraveis, quer daqueles que
compdem a comum realidade forense, torna-se viavel com a forma cooperativa
de processo, eis que se revela como meio de viabilizacdo da realizacdo pratica
do modelo constitucional e convencional de processo.

O modelo constitucional e convencional de processo civil tem por
fundamento os axiomas e principios consagrados na Constituicao da Reptublica
Federativa do Brasil de 1988, bem como nas convencgdes internacionais subscritas
pelo Brasil, por forca do que estabelece seu art. 5°, § 2°. Nesse contexto, revela-se
oportuno adotar os postulados do constitucionalismo multinivel.

Os valores democraticos e o respeito a ordem concreta devem permear todo
o sistema processual civil. Os principios constitucionais e convencionais precisam
ser compreendidos como superiores premissas a serem, necessariamente,
observadas durante toda dindmica processual.

O modelo constitucional e convencional de processo é disciplinado por
principios, quais sejam: devido processo legal; isonomia; juiz natural e promotor
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natural; inafastabilidade do controle jurisdicional; contraditério; proibicao de
prova ilicita; publicidade; duplo grau de jurisdicdo; motivacao das decisoes;
duracao razodavel do processo; e principio da dignidade da pessoa humana.

E preciso se atentar para realizacdo concreta dos direitos humanos e
fundamentais que envolvem o destinatario da prestagao da tutela jurisdicional.
A constitucionalizacdo do processo e a necessaria submissdao ao controle
de convencionalidade somente terdo razdo de existéncia enquanto modelo
processual, se for analisada como medida efetiva de concretizacao da cidadania
para a reducao das desigualdades e a inclusao social. Nao basta, pois, constatar
que o processo deve seguir o modelo constitucional e convencional e contentar-
se com a mera declaracao formal de direitos. Como ambiente de reafirmacio
de valores essenciais, o processo é solo fértil para concretizacao da dignidade
da pessoa humana.

O Codigo de Processo Civil vigente, com perfil constitucional e
convencional, passou a estabelecer um modelo cooperativo de processo, no qual
a distancia do juiz, bem como o decisionismo dao espago para a cooperagao.

O processo, conforme o modelo constitucional no Estado Democratico
de Direto e modelo convencional, ndo se amolda a centralidade de nenhum
dos seus sujeitos, pois ele é cooperativo, estabelecendo comprometimento e
reciprocidade de direitos e deveres de todos os participantes.

O contraditério na atualidade nao se restringe a visao tradicional de
garantia formal das partes a serem ouvidas. Ele ultrapassa este sentido para
fazer incluir a concepcdo que exige a efetividade de atuagdo dos litigantes
na formacdo da conviccdo do julgador e da propria participagdo dele no
contraditério, o qual se manifesta em sua plenitude como fundamento da
comparticipagdo processual.

Os axiomas do Estado Constitucional brasileiro se concretizam no

processo, pois este é instrumento civilizatério para suas realizagdes. O
contraditério é elemento fundamental para que isso ocorra.

A base de toda gestdo democratica na e da Justica exige a comparticipagao
processual. Democracia exige participacdo e o modelo constitucional e
convencional de processo traz inerente o respeito a cooperacao que se constroéi
no processo com o efetivo contraditério.

Revista da AJURIS - Porto Alegre, v. 50, n. 155, Dezembro, 2023



66 Doutrina Nacional

No atual estdgio da evolucao metodolédgica do processo civil, é possivel
perceber que seus fundamentos ndo se restringem as normas positivadas
no Codigo de Processo Civil, abrangendo os postulados constitucionais e os
tratados e convencgdes de que o Brasil seja parte.

Essemodelo de processo traz, em seu contetido, perfil democréticono qual
a participacdo e o didlogo dos sujeitos processuais sao caracteristicas essenciais
para a construcdo da decisdo judicial. A cooperacdo processual, portanto, esta
na estrutura do modelo constitucional e convencional de processo.
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